Radymno, 27.10.2021 r.
Informacja o uniewaznieniu postgpowania

Dzialajac na podstawie art. 260 ust. 1 w zw. z art. 266 ustawy Pzp Zamawiajacy informuje o uniewaznieniu
postepowania MOPS.2.ZP.2021, nr ogloszenia BZP/TED/NR ref.2021/BZP001 1 1440/01/P:

Zgodnie z art. 255 pkt 6 w zw. z art. 266 ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postepowanie, jezeli obarczone
jest ono niemozliwa do usunigcia wada uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w
sprawie zamowienia publicznego.

Zgodnie zart. 99 ust. | w zw. zart. 266 ustawy Pzp przedmiot zamowienia opisuje sie w sposob jednoznaczny
i wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie dokfadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie
wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty. Oznacza to, ze opis przedmiotu
zaméwienia dokonany przez zamawiajacego ma dostarczy¢ wykonawcom kompletna i zrozumiata informacje
o wszystkich aspektach danego zamdwienia, tak aby mieli mozliwos¢ dokonania petnej i rzetelnej oceny ryzyk
zwiazanych z jego wykonaniem, a w konsekwencji nalezytej kalkulacji ceny oferty.

W postepowaniu niniejszym opis przedmiotu zamowienia zostat sporzadzony wadliwie tj. w szezeg6lnosci
zawiera opisane ponizej bledy.

1. Dotyczy czesci | zaméwienia — Zadanie nr 3 — Zamawiajacy nie zawarl w opisie zadania precyzyjnych
informacji dotyczacych podzialu wymiaru czasowego wsparcia dietetycznego i psychologicznego | tj.
opis zadania nie wskazuje, ze zadanie obejmuje obligatoryjnie wsparcie i dietetyka i psychologa oraz jaka
pula godzin przeznaczona jest na wsparcie dietetyczne, a jaka na psychologiczne.

2. Dotyczy czesci | zaméwienia — Zadanie nr 1 - Zamawiajacy wskazat omytkowo, ze odbiorcami wsparcia
bedzie 10 0sob, podczas gdy bedzie faktycznie nie mniej niz 12 osdb.

3. Dotyczy czeéci | zaméwienia — Zadanie nr 2 i 3 - Zamawiajacy wskazal omytkowo, ze odbiorcami
wsparcia bedzie 15 osob/zadanie, podczas gdy bedzie faktycznie nie mniej niz 12 oséb/zadanie.

4. Dotyczy czesci 2 zamoOwienia - Zamawiajacy sztywno wskazal liczbe opiekunéw faktycznych.
Faktycznie uslugami objetych ma by¢ nie mniej niz 10 0s6b wobec wskazanych w dokumencie 10.

W konsekwencji wskazane wyzej uchybienia maja lub moga mie¢ istotny wplyw na kalkulacjg ceny ustug a
co za tym idzie ceng ofertowa. W efekcie opis przedmiotu zamoéwienia zostal sporzadzony niezgodnie z
zapisami art. 99 ust 1 ustawy Pzp, tj. w sposob niejednoznaczny i niewyczerpujacy.

W swoim orzecznictwie K10 wielokrotnie wskazywata, ze nicjednoznacznos¢ i niepetnos¢ opisu przedmiotu
zaméwienia stanowi o wadzie postgpowania, albowiem prowadzi do nieporéwnywalnosci ofert' .
Poréwnywalnosé ofert jest cecha niezbedna dla dokonania ich oceny na podstawie kryteriow oceny ofert, a
nastepnie wyboru oferty najkorzystniejszej. W przypadku, gdy opis przedmiotu zamowienia dokonany jest
wadliwie, bez uwzglednienia bardzo istotnych informacji i wymagan, oferty zlozone na jego podstawie sg
nieporéwnywalne. W takim wypadku nie jest mozliwe wybranie oferty najkorzystniejszej, co prowadzi¢ musi
do uniewaznienia postepowania o udzielenie zamowienia publicznego. Jednoczes$nie na tym etapie
postepowania, tj. po otwarciu ofert, usuniecie ww. wady postgpowania nie jest juz mozliwe. Tym samym
speiniona jest przeslanka uniewaznienia postgpowania z art. 255 pkt 6 w zw. z art. 266 ustawy Pzp.
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! por np. wyrok z dnia 18 stycznia 2011 r., sygn. akt KIO 11/11: , Zakres swiadczenia (...) nie moze by¢
pozostawiony domysinosci wykonawcy lub oparty na informacjach uzyskanych z pominieciem przewidzianej
przepisami prawa procedury. Taka sytuacja nie tylko narusza podstawowe zasady prowadzenia postepowania
wskazane w art, 7 ust. 1 oraz art. 8 ust. 1 p.z.p. — jawnosci, uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wykonawcéw. Prowadzi rowniez do sktadania ofert niepordwnywalnych co do rozmiardw swiadczenia.”

Wyrok z dnia 1 paZdziernika 2015 r, sygn. akt KIO 2036/15: ,Niemozliwej do usuniecia wady postepowania
uniemozliwiajgcej zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdéwienia publicznego
upatrywac nalezy w braku moZliwosci poréwnania ofert.”



